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WSTEP

Hospitacje zaje¢ dydaktycznych stanowig istotny element systemu zapewniania i
doskonalenia jakosci ksztalcenia w uczelni. Ich celem jest monitorowanie przebiegu
procesu dydaktycznego z perspektywy studenta, ocena warunkow realizacji zajeé
oraz identyfikacja dobrych praktyk i obszarow wymagajacych dalszego doskonalenia.
Hospitacje pozwalaja na weryfikacje zgodnosci prowadzonych zaje¢ z zalozeniami
programu studiéw, efektami uczenia si¢ oraz obowigzujacymi standardami
dydaktycznymi.

Niniejszy ~ raport prezentuje wyniki hospitacji zaje¢  dydaktycznych
przeprowadzonych z udzialem studentéw. Ocena obejmowala miedzy innymi
organizacje zaje¢, sposob przekazywania tresci ksztalcenia, stosowane metody
dydaktyczne, poziom zaangazowania studentéw, komunikacje pomiedzy
prowadzacym a uczestnikami zaje¢ oraz wykorzystanie dostepnych $rodkéw i
narze¢dzi dydaktycznych. Uzyskane wyniki stanowig zrédto informacji wspierajacych
rozwo6j jakosci ksztalcenia oraz doskonalenie procesu dydaktycznego na kierunku
studiow.

Raport ma charakter analityczny i stuzy zaréwno ocenie aktualnego stanu realizacji
zaje¢ dydaktycznych, jak réwniez formulowaniu wnioskéw oraz rekomendacji
wspierajgcych dalszy rozwdj oferty edukacyjnej i podnoszenie jakosci ksztalcenia.



1 CEL BADANIA I SPOSOB PRZEPROWADZONYCH
BADAN

Celem badania byta kompleksowa ocena jakosci realizacji procesu dydaktycznego na
kierunku Pedagogika przedszkolna i wczesnoszkolna, prowadzonym jako jednolite
studia magisterskie o profilu praktycznym w formie niestacjonarnej. Badanie mialo na
celu poznanie opinii studentéw na temat organizacji zaje¢, jakosci pracy dydaktycznej
wykladowcéw, zgodnosci realizowanych tresci z zatozeniami programu studiéw oraz
warunkéw sprzyjajacych osigganiu zakladanych efektéw uczenia sie. Istotnym
zalozeniem badania bylo réwniez uzyskanie informacji pozwalajacych na
identyfikacje mocnych stron procesu dydaktycznego oraz obszaréw wymagajacych
dalszego doskonalenia w ramach wewnetrznego systemu zapewniania jakosci
ksztalcenia.

Badanie przeprowadzono w semestrze zimowym 2025/2026 w ramach hospitacji zaje¢
dydaktycznych realizowanych na kierunku Pedagogika przedszkolna i
wczesnoszkolna. Hospitacjami objeto zajecia prowadzone przez trzech nauczycieli
akademickich: PhDr. Mgr. Hane Némec¢kova, Ph.D., PhDr. Ing. Mgr. Jana Hrn¢ifa,
MBA, LL.M. oraz Mgr. Radke Filip¢ikova, Ph.D., MBA, LL.M. Kazda hospitacja byla
uzupelniona oceng studencka, umozliwiajaca poznanie opinii bezposrednich
uczestnikow zajec.

Narzedziem badawczym byl standaryzowany kwestionariusz oceny zaje¢
dydaktycznych, wypelniany przez studentéw uczestniczacych w hospitowanych
zajeciach. W przypadku kazdej hospitacji ankiete wypelniato trzech studentéw, ktérzy
brali udziat w ocenianych zajeciach. Dobor respondentéw miat charakter celowy i
obejmowal wytacznie osoby mogace dokona¢ oceny na podstawie wilasnych
doswiadczen zwigzanych z przebiegiem konkretnych zaje¢ dydaktycznych.

Oceny poszczeg6lnych obszaré6w dokonywano przy wykorzystaniu pieciostopniowej
skali odpowiedzi: 5 - zdecydowanie tak, 4 - raczej tak, 3 - nie mam zdania / nie
pamietam, 2 - raczej nie, 1 - zdecydowanie nie. Zastosowana skala umozliwila
okreslenie stopnia satysfakcji studentéw oraz poziomu spelnienia poszczegélnych
kryteriéw jakosciowych.

Zakres oceny obejmowal zaréwno kwestie organizacyjne, jak i merytoryczne zwigzane
z realizacjg procesu dydaktycznego. Studenci oceniali miedzy innymi dostepnosé
karty przedmiotu (sylabusa) przez caty okres realizacji zajec, zgodnos¢ prowadzonych
zaje¢ z zalozeniami okreSlonymi w sylabusie, spéjnoé¢ i logiczng strukture
przekazywanych tresci oraz dostosowanie warunkéw prowadzenia zajeé, w tym
infrastruktury i dostepu do literatury, do wymagan programu studiéw.

Kwestionariusz uwzglednial réwniez ocene liczby godzin zaje¢ realizowanych w
bezposrednim kontakcie z prowadzacym oraz czasu przeznaczonego na samodzielng
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prace studenta. Analizie poddano takze spos6b organizacji pierwszych zajec,
obejmujacy przedstawienie sylabusa, celéw ksztalcenia, harmonogramu zaje¢ oraz
wymagan dotyczacych zaliczenia przedmiotu i osiggania efektéw uczenia sie.

Istotnym elementem badania byta ocena kompetencji dydaktycznych prowadzacych,
w tym ich punktualnoéci, przygotowania merytorycznego, przejrzystosci przekazu,
umiejetnosci wyjasniania zagadnieri, odpowiadania na pytania studentéw oraz
budowania wlasciwych relacji z grupa. Oceniano réwniez stopieri wykorzystania
metod aktywizujacych student6w, takich jak dyskusje, éwiczenia, praca indywidualna
i grupowa czy wymiana do$wiadczen.

Dodatkowo studenci oceniali wykorzystanie podczas zajeé narzedzi multimedialnych
i materialow wspomagajacych proces uczenia sie, obiektywnoéé oraz rzetelnosé
oceniania osiggniec studentéw, mozliwos¢ kontaktu z prowadzacym poza zajeciami, a
takze kulture osobista i sposoéb traktowania studentéw. Ostatnim analizowanym
obszarem byla ogélna satysfakcja studentéw wyrazona poprzez odpowiedZ na
pytanie, czy w przysziosci chcieliby ponownie uczestniczy¢é w  zajeciach
prowadzonych przez ocenianego wyktadowce.

Uzyskane wyniki stanowig Zrédio informacji na temat jakosci realizowanych zaje¢
dydaktycznych oraz pozwalajg na formutowanie wnioskéw i rekomendacji stuzacych
dalszemu doskonaleniu procesu ksztatcenia na kierunku Pedagogika przedszkolna i
wczesnoszkolna.



2 WYNIKI PRZEPROWADZONYCH BADAN

Przeprowadzone hospitacje zaje¢ dydaktycznych wskazuja na wysoki poziom
realizacji procesu ksztalcenia na kierunku Pedagogika przedszkolna i
wczesnoszkolna. Studenci uczestniczacy w hospitowanych zajeciach pozytywnie
ocenili zaréwno organizacje zajeé, jak i kompetencje dydaktyczne prowadzacych.
Szczegoblnie wysoko oceniono przygotowanie wykladowcéw do zajeé, zgodnosé
realizowanych tresci z zaloZenjami sylabuséw, punktualnos¢, kulture komunikacji ze
studentami oraz dostepnoé¢ prowadzacych poza zajeciami. Pozytywne opinie
dotyczyly réwniez stosowania metod aktywizujacych, wykorzystania materiatow
dydaktycznych i multimedialnych oraz obiektywnego sposobu weryfikacji osiggniec
studentéw. Uzyskane wyniki potwierdzajg, Ze hospitowane zajecia byly prowadzone
zgodnie z przyjetymi standardami jakosci ksztalcenia, sprzyjajac osiaganiu efektow
uczenia si¢ oraz budowaniu pozytywnych relacji pomiedzy studentami a
nauczycielami akademickimi.

2.1 WYNIKI HOSPITAC]JI ZAJEC DYDAKTYCZNYCH - MGR.
RADKA FILIPCIKOVA, PH.D., MBA, LL.M.

Wyniki hospitacji przeprowadzonej wséréd studentéw uczestniczacych w zajeciach
prowadzonych przez Mgr. Radke Filipé¢ikova, Ph.D., MBA, LL.M. wskazuja na bardzo
wysoka ocene jakosci realizowanych zaje¢ dydaktycznych. W wiekszosci
analizowanych obszaréw respondenci udzielali odpowiedzi ,zdecydowanie tak”, co
potwierdza wysokie kompetencje dydaktyczne prowadzacej oraz prawidlowa
organizacje procesu ksztatcenia.

Wszyscy ankietowani studenci (3 osoby) potwierdzili, ze karta przedmiotu (sylabus)
byta dostepna przez caly okres realizacji zaje¢, a takze ze zajecia byly prowadzone
zgodnie z wymaganiami okre$lonymi w sylabusie. Réwnie pozytywnie oceniono
przygotowanie prowadzacej do zaje¢, sposdb przekazywania tresci, przejrzystosé
prowadzonych zaje¢ oraz kontakt ze studentami, gdzie wszyscy respondenci wybrali
odpowiedz , zdecydowanie tak”.

Studenci wysoko ocenili réwniez stosowanie metod aktywizujacych, takich jak
dyskusje, ¢wiczenia czy wymiana doswiadczen. W tym zakresie wszyscy respondenci
wskazali najwyzszg oceng. Takze mozliwos¢ dodatkowego kontaktu z prowadzaca
oraz sposob traktowania studentéw zostaly ocenione jednoznacznie pozytywnie -
wszyscy ankietowani wskazali odpowiedZz ,zdecydowanie tak”, podkreslajac
dostepnosé, zyczliwosé i profesjonalizm prowadzacej.

W obszarze dotyczacym spéjnosci i logicznej struktury realizowanych tresci trzy
osoby wybraly odpowiedz ,zdecydowanie tak”, a jedna ,raczej tak”, co wskazuje na
bardzo dobra oceng organizacji merytorycznej zajeé. Podobnie oceniono
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wykorzystanie materialéw dydaktycznych i narzedzi multimedialnych oraz
obiektywnos¢ weryfikacji osiggnie¢ studentéw, gdzie dominowaty odpowiedzi
»zdecydowanie tak”, przy pojedynczych wskazaniach ,raczej tak”.

Nieco bardziej zréznicowane odpowiedzi dotyczyly warunkéw prowadzenia zajec,
obejmujacych infrastrukture i dostep do zalecanej literatury. Jeden student ocenit ten
obszar na poziomie ,zdecydowanie tak”, natomiast dwoch respondentéw wskazato
odpowiedZ ,raczej tak”. Podobne wyniki uzyskano w przypadku punktualnosci
prowadzacej oraz realizacji zaje¢ zgodnie z harmonogramem, gdzie wiekszosé
respondentéw wybrala odpowiedz ,raczej tak”, a jedna osoba , zdecydowanie tak”.

W odniesieniu do liczby godzin kontaktowych przeznaczonych na realizacje
przedmiotu wszyscy respondenci wskazali odpowied? , raczej tak”, uznajac ich liczbe
za wystarczajagcg do opanowania materiatu. W przypadku liczby godzin
przeznaczonych na samodzielng prace studenta dominowaly odpowiedzi pozytywne
- dwoch studentéow wybralo odpowiedz »~Zdecydowanie tak”, a jeden ,raczej tak”.

Warto rowniez podkresli¢, ze wszyscy respondenci ocenili pozytywnie mozliwosé
ponownego  uczestnictwa w  zajeciach prowadzonych przez oceniang
wykladowczynig. Jeden student wskazal odpowied# ,zdecydowanie tak”, a dwoch
~raczej tak”, co swiadezy o wysokim poziomie satysfakeji z uczestnictwa w zajeciach.

W zadnym z ocenianych obszaréw nie odnotowano odpowiedzi negatywnych (,raczej
nie” lub ,zdecydowanie nie”) ani odpowiedzi neutralnych (,nie mam zdania / nie
pamietam”). Dodatkowo w czeéci otwartej ankiety nie zgloszono zadnych uwag,
zastrzezen ani rekomendacji dotyczacych prowadzonych zajeé. Uzyskane wyniki
potwierdzaja bardzo wysoka jakos¢ pracy dydaktycznej Mgr. Radki Filipéikovej,
Ph.D., MBA, LL.M,, oraz pozytywny odbi6r prowadzonych przez nia zaje¢ przez
studentow.



Graf nr 1: Wyniki hospitacji zaje¢ dydaktycznych - Mgr. Radka Filipéikova, Ph.D.,
MBA, LL.M.
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2.2 WYNIKI HOSPITACJI ZAJEC DYDAKTYCZNYCH - PHDR. ING.
MGR. JAN HRNCIR, MBA, LL.M.

Wyniki hospitacji przeprowadzonej wsréd studentéw uczestniczgcych w zajeciach
prowadzonych przez PhDr. Ing. Mgr. Jana Hrné¢ifa, MBA, LL.M. wskazujg na bardzo
wysoka ocene jakosci realizowanego procesu dydaktycznego. We wszystkich
ocenianych obszarach dominowaly odpowiedzi pozytywne, przy czym wigkszosé
respondentéw wybierala odpowiedZz ,zdecydowanie tak”. W zadnym z
analizowanych kryteriéw nie odnotowano odpowiedzi negatywnych ani neutralnych.

Wszyscy studenci potwierdzili, ze karta przedmiotu (sylabus) byta dostepna przez
caly okres realizacji zaje¢, a zajecia byly prowadzone zgodnie z wymaganiami
okreslonymi w sylabusie. Réwnie wysoko oceniono sposéb organizacji pierwszych
zajec - wszyscy respondenci wskazali, Ze prowadzacy przedstawit karte przedmiotu,
wyjasnit cele zaje¢, harmonogram ich realizacji oraz wymagania dotyczace zaliczenia i
osiggania efektéw uczenia sie.

Bardzo wysokie oceny uzyskaly kompetencje dydaktyczne prowadzgcego. Wszyscy
ankietowani wskazali odpowiedZ ,zdecydowanie tak” w odniesieniu do
przygotowania prowadzgcego do zajeé, przejrzystosci przekazywanych tresci,
umiejetnosci odpowiadania na pytania studentéw oraz jakosci kontaktu z grupa.
Analogicznie oceniono stosowanie metod aktywizujacych studentéw, wykorzystanie
materialéw i narzedzi multimedialnych, obiektywnosé i rzetelnos¢ oceniania osiggnieé
studentéw, mozliwos¢ dodatkowego kontaktu z prowadzacym oraz kulture osobista i
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sposob traktowania studentéw.

Pozytywnie oceniono réwniez spéjnosé i logiczna strukture realizowanych tresci,
gdzie dwoch studentéw wybrato odpowiedz »zdecydowanie tak”, a jeden ,raczej
tak”. Takie same wyniki odnotowano w przypadku oceny warunkéw prowadzenia
zajec, obejmujacych infrastrukture oraz dostep do zalecanej literatury, a takze liczby
godzin kontaktowych przeznaczonych na realizacje przedmiotu. Swiadczy to o
wysokim poziomie zadowolenia studentow z organizacji procesu dydaktycznego.

Nieco nizej, cho¢ nadal bardzo pozytywnie, oceniono liczbe godzin przeznaczonych
na samodzielng prace studenta. W tym przypadku wszyscy respondenci wskazali
odpowiedz ,raczej tak”, uznajac zaplanowany naklad pracy wlasnej za odpowiedni
do osiggniecia zaktadanych efektéw uczenia sie.

Wysoka ocene uzyskata réwniez punktualnosé prowadzacego i realizacja zajec
zgodnie z harmonogramem. Dwéch studentéw wybrato odpowiedz ,zdecydowanie
tak”, a jeden ,raczej tak”. Podobny rozklad odpowiedzi pojawit sie przy pytaniu
dotyczacym checi ponownego uczestnictwa w zajeciach prowadzonych przez
ocenianego wykladowce, co potwierdza wysoki poziom satysfakcji studentow.

Dodatkowo jeden z respondentéw zamiescit pozytywna opini¢ w czesci otwartej
kwestionariusza, wskazujac, ze prowadzacy jest wyjatkowo kompetentnym
wykladowca, doskonale rozumiejacym omawiane zagadnienia. Podkreslono jego
szeroka wiedzg, umiejetno$¢ przedstawiania zagadnieri w szerokim kontekécie oraz
zdolnos¢ wyjasniania nawet zlozonych tematow w sposob zrozumialy i przystepny
dla studentow.

Uzyskane wyniki potwierdzaja bardzo wysoka jakos¢ pracy dydaktycznej PhDr. Ing.
Mgr. Jana Hrnéffa, MBA, LL.M,, a takze wysoki poziom satysfakcji studentéw z
organizacji i przebiegu prowadzonych przez niego zajec. Wszystkie oceniane obszary
zostaly ocenione pozytywnie, co $wiadczy o zgodnosci realizowanych zajeé z
przyjetymi standardami jakosci ksztalcenia.



Graf nr 2: Wyniki hospitacji zaje¢ dydaktycznych - PhDr. Ing. Mgr. Jan Hrndi¥,
MBA, LL.M.
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2.3 WYNIKI HOSPITACJI ZAJEC DYDAKTYCZNYCH - PHDR.
MGR. HANA NEMECKOVA, PH.D.

Wyniki hospitacji przeprowadzonej wérod studentéw uczestniczacych w zajeciach
prowadzonych przez PhDr. Mgr. Hane Némeckovg, Ph.D. wskazujag na bardzo
wysoka ocene jakosdci realizowanego procesu dydaktycznego. W zdecydowanej
wigkszosci analizowanych obszaréw wszyscy respondenci udzielili odpowiedzi
~zdecydowanie tak”, co $wiadczy o wysokim poziomie satysfakcji studentéw oraz
bardzo dobrej organizacji i realizacji zajec.

Wszyscy ankietowani studenci potwierdzili, Ze karta przedmiotu (sylabus) byta
dostepna przez caly okres realizacji zaje¢, a zajecia byly prowadzone zgodnie z
wymaganiami okreS§lonymi w sylabusie. Jednomyslnie oceniono réwniez spéjnos¢ i
logiczny uktad realizowanych tresci, dostosowanie warunkéw prowadzenia zajeé¢ do
programu studiéw, sposéb organizacji pierwszych zaje¢, punktualnoé¢ prowadzacej
oraz zgodnos¢ realizacji zaje¢ z harmonogramem.

Bardzo wysokie oceny uzyskaly kompetencje dydaktyczne prowadzacej. Wszyscy
respondenci wskazali odpowiedZz ,zdecydowanie tak” w odniesieniu do
przygotowania merytorycznego, przejrzystosci prowadzonych zajeé, umiejetnosci
wyjasniania omawianych zagadnieni, odpowiadania na pytania studentéw oraz
utrzymywania dobrego kontaktu z grupa. Analogicznie oceniono stosowanie metod
aktywizujgcych studentéw, wykorzystanie materiatéow dydaktycznych i narzedzi
multimedialnych wspomagajacych proces uczenia sie, a takze obiektywno$¢ i
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rzetelno$¢ weryfikacji osiggnie¢ studentow.

Studenci bardzo wysoko ocenili réwniez dostepnos¢ prowadzacej poza zajeciami.
Wszyscy respondenci potwierdzili mozliwosé dodatkowego kontaktu, miedzy innymi
za posrednictwem poczty elektronicznej lub podczas konsultacji. Jednomyslnie
pozytywnie oceniono takze kulture osobista prowadzacej, jej zyczliwosé oraz spos6b
traktowania studentéw.

Nieco bardziej zréznicowane odpowiedzi dotyczyty liczby godzin kontaktowych
przeznaczonych na realizacje przedmiotu oraz liczby godzin zaplanowanych na
samodzielng prace studenta. W przypadku liczby godzin zaje¢ kontaktowych jedna
osoba wskazala odpowiedz ,zdecydowanie tak”, natomiast dwie osoby wybraly
odpowiedz ,raczej tak”. W odniesieniu do czasu przeznaczonego na samodzielng
prace dwoch respondentow wskazato odpowiedz ~zdecydowanie tak”, a jeden , raczej
tak”. Wyniki te potwierdzajg, ze studenci uznaja naklad pracy przewidziany dla
przedmiotu za odpowiedni do osiggniecia zakladanych efektéw uczenia sie.

Na szczegolng uwage zastuguje fakt, ze wszyscy ankietowani studenci odpowiedzieli
»zdecydowanie tak” na pytanie dotyczace checi ponownego uczestnictwa w zajeciach
prowadzonych przez oceniang wykladowczynie. Swiadczy to o bardzo wysokim
poziomie zadowolenia z przebiegu zaje¢ oraz pozytywnych doswiadczeniach
zwigzanych ze wspélpraca z prowadzaca.

W czesci otwartej kwestionariusza studenci zamiescili réwniez bardzo pozytywna
opini¢ dotyczaca prowadzacej. Podkreslono jej zyczliwosc, profesjonalizm, szeroka
wiedze oraz umiejetnoéé inspirowania studentéw do rozwoju. Zwrécono uwage, ze
prowadzaca w sposéb zrozumialy przekazuje wiedze, wnosi do zaje¢ wiele
kreatywnych pomystéw, a jej podejscie do studentéw oraz kompetencje zawodowe
stanowia cenne wsparcie w przygotowaniu do przyszlej pracy z dzieémi.

W zadnym z ocenianych obszaréw nie odnotowano odpowiedzi negatywnych (,, raczej
nie” lub , zdecydowanie nie”) ani neutralnych (,nie mam zdania / nie pamietam”).
Uzyskane wyniki jednoznacznie potwierdzaja bardzo wysokg jako$¢é pracy
dydaktycznej PhDr. Mgr. Hany Némeckovej, Ph.D., a takze pelng zgodnosé
prowadzonych zaje¢ z wymaganiami programu studiéw oraz oczekiwaniami
studentéw.
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Graf nr 3: Wyniki hospitacji zaje¢ dydaktycznych - PhDr. Mgr. Hana Némeckova,
Ph.D.

PhDr. Mer. Hana Németkové, Ph.D.
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2.4 POROWNANIE WYNIKOW HOSPITACJI ZAJEC
DYDAKTYCZNYCH PROWADZONYCH PRZEZ PHDR. MGR.
HANE NEMECKOVA, PH.D., PHDR. ING. MGR. JANA HRNCIRA,
MBA, LL.M. ORAZ MGR. RADKE FILIPCIKOVA, PH.D., MBA,
LL.M.

Analiza wynikéw hospitacji zaje¢ dydaktycznych przeprowadzonych wsréd
studentéw wskazuje, Ze wszyscy trzej oceniani wykladowcy uzyskali bardzo wysokie
oceny we wszystkich kluczowych obszarach zwiazanych z organizacja i realizacja
procesu dydaktycznego. W zadnym przypadku nie odnotowano odpowiedzi
negatywnych (, raczej nie” lub ,zdecydowanie nie”) ani odpowiedzi neutralnych (,,nie
mam zdania / nie pamietam”), co S$wiadczy o wysokim poziomie satysfakcji
studentéw z prowadzonych zajec.

Najwyzszy poziom zgodnosci ocen odnotowano w przypadku PhDr. Mgr. Hany
Némeckovej, Ph.D., ktéra uzyskala niemal wylacznie odpowiedzi ,zdecydowanie
tak”. Studenci szczegdlnie wysoko ocenili przygotowanie prowadzacej do zaje¢,
sposob przekazywania wiedzy, wykorzystanie metod aktywizujacych, dostepnosé
poza zajeciami, kulture osobista oraz relacje ze studentami. Wszystkie osoby
uczestniczace w badaniu zadeklarowaly réwniez cheé ponownego uczestnictwa w
zajeciach prowadzonych przez wykladowczynie.

Bardzo zblizone wyniki uzyskal PhDr. Ing. Mgr. Jan Hrnéi¥, MBA, LLM. W
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wigkszosci ocenianych obszaréw wszyscy respondenci wskazali odpowiedz
»zdecydowanie tak”. W poréwnaniu z Hana Némeckovg nieznacznie czesciej
pojawialy si¢ odpowiedzi ,raczej tak”, glownie w zakresie liczby godzin
przeznaczonych na samodzielng prace, liczby godzin kontaktowych, warunkéw
prowadzenia zaje¢ oraz punktualnosci. Dodatkowym atutem byla bardzo pozytywna
opinia jakoSciowa studentéw, podkreslajagca wysokie kompetencje merytoryczne
wykladowcy oraz umiejetnoé¢ przekazywania nawet zlozonych zagadnien w sposéb
zrozumiaty.

Rownie pozytywne wyniki uzyskata Mgr. Radka Filipéikova, Ph.D., MBA, LL.M.
Studenci wysoko ocenili przygotowanie prowadzacej, zgodnosé zajeé¢ z sylabusem,
stosowanie metod aktywizujacych, mozliwosé kontaktu oraz kulture komunikacji. W
porébwnaniu z pozostalymi hospitowanymi wykladowcami nieco czesciej
wystepowaly odpowiedzi ,raczej tak”, szczegllnie w zakresie warunkéw
prowadzenia zajeé, punktualnosci, liczby godzin kontaktowych oraz checi
ponownego uczestnictwa w zajeciach. Nie wplynelo to jednak na 0golng bardzo
wysoka oceng jakosci prowadzonych zajec.

Poréwnanie wynikéw wskazuje, ze wszyscy oceniani wykiadowcy realizuja zajecia
zgodnie z wymaganiami programu studiéw, zapewniajg studentom dostep do
informacji o przedmiocie, wykorzystuja aktywizujgce metody nauczania oraz
utrzymuja wysoki poziom komunikacji i wspolpracy ze studentami. Réznice
pomiedzy ocenami maja charakter jedynie marginalny i dotycza przede wszystkim
proporcji odpowiedzi ,zdecydowanie tak” oraz ~raczej tak”, nie za$ jakosci
realizowanych zaje¢.

Podsumowujac, wyniki hospitacji potwierdzajg bardzo wysoki poziom kompetencji
dydaktycznych wszystkich trzech wyktadowcow oraz zgodnosé realizowanych zaje¢
z przyjetymi standardami jakosci ksztalcenia. Szczegblnie wysoko oceniono
przygotowanie merytoryczne prowadzacych, kulture akademicky, zaangazowanie w
proces dydaktyczny oraz tworzenie przyjaznego srodowiska sprzyjajacego osigganiu
efektow uczenia sig przez studentéw.
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ZAKONCZENIE

Przeprowadzone hospitacje zaje¢ dydaktycznych realizowanych na kierunku
Pedagogika przedszkolna i wczesnoszkolna potwierdzily wysoki poziom jakosci
procesu ksztalcenia oraz wlasciwg realizacje zaje¢ zgodnie z zatozeniami programu
studiéw. Studenci bardzo pozytywnie ocenili zaréwno organizacje zajgé, jak i
kompetencje dydaktyczne hospitowanych wykladowcow. Szczegdlnie wysoko
oceniono przygotowanie prowadzacych do zajeé, sposob przekazywania wiedzy,
stosowanie metod aktywizujacych, dostepnos¢ dla studentéw oraz kulture
komunikacji i wspotpracy.

Wyniki hospitacji wskazuja, ze zajecia prowadzone przez PhDr. Mgr. Hane
Némeckova, Ph.D., PhDr. Ing. Mgr. Jana Hrnéifta, MBA, LL.M. oraz Mgr. Radke
Filip¢ikova, Ph.D., MBA, LL.M. spelniajg oczekiwania student6w i sprzyjaja osiaganiu
zakladanych efektéw uczenia sie. Pozytywne opinie studentéw oraz brak ocen
negatywnych $wiadcza o wysokim poziomie zaangazowania prowadzacych w
realizacje procesu dydaktycznego oraz o tworzeniu przyjaznego srodowiska
wspierajgcego rozwoj kompetencji zawodowych przysztych nauczycieli.

Uzyskane rezultaty stanowig potwierdzenie skutecznosci przyjetych rozwigzan
organizacyjnych i dydaktycznych. Jednoczesnie wyniki hospitacji moga by¢
wykorzystywane jako element doskonalenia jakosci ksztalcenia, wspierajacy
utrzymanie wysokich standardéw akademickich oraz dalszy rozwdj procesu
dydaktycznego na kierunku Pedagogika przedszkolna i wczesnoszkolna.
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WSTEP

Hospitacje zaje¢ dydaktycznych przeprowadzone w semestrze letnim 2025/2026
stanowily jeden z elementéw funkcjonujgcego na Uczelni systemu zapewniania i
doskonalenia jakosci ksztalcenia. Ich realizacja miata na celu monitorowanie jakosci
procesu dydaktycznego, ocene zgodnosci prowadzonych zaje¢ z zalozeniami
programu studiéw oraz identyfikacje dobrych praktyk wspierajacych osigganie
efektéw uczenia sie przez studentow.

Dziatania hospitacyjne zostaly przeanalizowane przez Zespot ds. Jakosci Ksztatcenia
zgodnie z przyjetymi procedurami wewnetrznymi. Ocenie podlegaty miedzy innymi:
poziom merytoryczny i dydaktyczny zajeé, sposob organizacji procesu ksztaltcenia,
zgodnos¢ realizowanych tresci z kartami przedmiotéw, relacje prowadzacych ze
studentami, poziom kultury akademickiej oraz stosowane metody i $rodki
dydaktyczne. Dodatkowo analizowano wybrane  obszary wynikajace ze
szczegdlowych cel6w hospitacji, w tym wykorzystanie metod aktywizujacych, pracy
grupowej oraz nowoczesnych technologii wspierajacych proces nauczania i uczenia
sie.

Przeprowadzone hospitacje miaty charakter ewaluacyjny i rozwojowy. Ich celem byto
nie tylko potwierdzenie prawidlowej realizacji procesu dydaktycznego, ale réwniez
wskazanie rozwigzan sprzyjajacych dalszemu podnoszeniu jakosci ksztalcenia.
Uzyskane wyniki stanowia cenne zrédlo informacji dla wiadz kierunku, nauczycieli
akademickich oraz Zespotu ds. Jakosci Ksztalcenia, wspierajac podejmowanie dziatan
stuzacych ciagglemu doskonaleniu procesu edukacyjnego.



1 CEL BADANIA I SPOSOB PRZEPROWADZONYCH
BADAN

Hospitacje zaje¢ dydaktycznych zostaly przeprowadzone w ramach dziatan
zwigzanych z monitorowaniem, oceng i doskonaleniem jakoéci procesu ksztalcenia
realizowanego na kierunku studiéw. Ich celem byla kompleksowa ocena jakosci
prowadzonych zaje¢ dydaktycznych, identyfikacja dobrych praktyk stosowanych
przez nauczycieli akademickich oraz wskazanie obszaréw wymagajacych dalszego
rozwoju i doskonalenia. Istotnym zalozeniem badania bylo réwniez pozyskanie
informacji umozliwiajgcych formulowanie uwag, wnioskéw i rekomendaciji stuzacych
podnoszeniu jakosci procesu dydaktycznego.

Badaniem objeto zajecia prowadzone przez Mgr. Michala Burczyka, Ph.D., mgr Sarke
Saru Hromadkova, PhDr. Mgr. Zdetika Kiistka oraz Mgr. Lenke Vaculikova, MBA.
Hospitacje mialy charakter obserwacyjny i ewaluacyjny, a ich wyniki stanowity
podstawe do przygotowania indywidualnych ocen hospitowanych zaje¢ oraz
sformutowania zalecen wspierajacych dalszy rozwéj kompetencji dydaktycznych
prowadzacych.

W ramach hospitacji oceniano nastepujace obszary:

» poziom merytoryczny hospitowanych zaje¢ dydaktycznych, obejmujgcy
przygotowanie prowadzacego do zaje¢, okrelenie celé6w dydaktycznych i
efektow uczenia sie, spojnosé oraz logike prezentowanych tresci, a takze sposéb
odpowiadania na pytania studentéw;

o poziom dydaktyczny i metodyczny zaje¢, uwzgledniajacy trafno$¢ doboru
metod i srodkéw dydaktycznych, przejrzystosé przekazu tresci, wykorzystanie
materiatow  dydaktycznych, prezentowanie praktycznych aspektéw
omawianych zagadnien oraz sposoby weryfikacji osigganych efektow uczenia

sig;
 relacje prowadzacych ze studentami, w tym komunikatywnos¢, zyczliwosé,

aktywizowanie studentéw, zachecanie do dyskusji i wymiany do$wiadczen
oraz tworzenie atmosfery sprzyjajacej uczeniu sig;

e poziom kultury osobistej prowadzacych i sposob odnoszenia si¢ do studentéw;
o zgodnosé realizowanych zaje¢ z kartg przedmiotu (sylabusem);

« zgodno$¢ miejsca i terminu zaje¢ z obowigzujagcym harmonogramem,;

 inne elementy wynikajace ze szczegdtowego celu hospitacji.

Integralng czes¢ arkusza hospitacyjnego stanowila réwniez sekcja ,, Uwagi, wnioski i
rekomendacje”, umozliwiajgca hospitujacym dokonanie jakosciowej oceny zajec. W tej
czesci wskazywano mocne strony procesu dydaktycznego, dobre praktyki stosowane
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przez prowadzacych oraz ewentualne obszary wymagajace doskonalenia.
Formutowane rekomendacje miaty charakter wspierajacy i rozwojowy, a ich celem
bylo dalsze podnoszenie jakosci  ksztalcenia oraz efektywnosci  procesu
dydaktycznego.

Oceny poszczegolnych kryteriow dokonywano przy wykorzystaniu pigciostopniowej
skali, w ktorej: 5 oznaczato »zdecydowanie tak”, 4 - ~raczej tak”, 3 - ,nie mam
zdania / nie pamietam”, 2 - »raczej nie”, natomiast 1 - ~zdecydowanie nie”.
Zastosowanie jednolitej skali ocen umozliwito poréwnanie wynikéw uzyskanych
przez poszczegolnych prowadzacych oraz sformutowanie wnioskéw dotyczacych
jakosci realizowanego procesu ksztalcenia.



2 WYNIKI PRZEPROWADZONYCH BADAN

Przeprowadzone hospitacje zaje¢ dydaktycznych potwierdzity wysoki poziom jakosci
procesu ksztalcenia realizowanego przez ocenianych nauczycieli akademickich. We
wszystkich analizowanych obszarach dominowaty oceny pozytywne, wskazujace na
wlasciwe przygotowanie merytoryczne i dydaktyczne prowadzacych, zgodnos¢
realizowanych zaje¢ z sylabusami oraz prawidlowg organizacje procesu
dydaktycznego. Hospitujacy —zwrdcili réwniez uwage na profesjonalizm
prowadzacych, wysoka kulture osobista oraz tworzenie warunkow sprzyjajacych
aktywnemu uczestnictwu studentow w zajeciach. Szczegoétowe wyniki wraz z
uwagami, wnioskami i rekomendacjami przedstawiono w kolejnych czesciach
raportu.

2.1 OCENA HOSPITACJI ZAJEC DYDAKTYCZNYCH - MGR.
LENKA VACULIKOVA, MBA

Przedmiot: Podstawy pedagogiki przedszkolnej

Hospitowane zajecia zostaly ocenione pozytywnie we wszystkich analizowanych
obszarach, co potwierdza bardzo dobry poziom realizacji procesu dydaktycznego.
Najwyzsze oceny prowadzgca uzyskala w zakresie relacji ze studentami (5), poziomu
kultury osobistej (5) oraz zgodnosci miejsca i terminu zaje¢ z obowigzujgcym
harmonogramem (5). Wysoko oceniono réwniez poziom merytoryczny zajec¢ (4),
poziom dydaktyczny i metodyczny (4) oraz dodatkowe elementy uwzglednione w
ramach celu hospitacji (4).

W trakcie hospitacji zaobserwowano bardzo dobre przygotowanie prowadzacej do
zaje¢ oraz wlasciwg organizacje procesu dydaktycznego. Przekazywane tresci byly
poprawne merytorycznie i prezentowane w sposob uporzadkowany. Pozytywnie
oceniono takze komunikacje ze studentami, tworzenie przyjaznej atmosfery
sprzyjajacej uczeniu si¢ oraz otwarto$¢ na dialog i aktywne uczestnictwo studentéw w
zajeciach.

Obszarem wymagajacym szczeg6lnej uwagi okazata sie zgodnosc realizowanych zaje¢
z karta przedmiotu (sylabusem), ktora uzyskata oceng 3. Wynik ten wskazuje na
potrzebe dokladniejszego monitorowania zgodnosci realizowanych tresci, metod
dydaktycznych oraz przebiegu zaje¢ z zalozeniami okreSlonymi w dokumentacji
przedmiotu. Dziatania w tym zakresie moga przyczyni¢ sic do zwiekszenia
przejrzystosci procesu dydaktycznego oraz pelniejszej realizacji zakladanych efektow
uczenia sie.

Ogoélna ocena wszystkich analizowanych kryteriow wskazuje na bardzo dobry
poziom pracy dydaktycznej prowadzacej. Wyniki hospitacji potwierdzaja wysoka
jakos¢ realizowanych zaje¢, jednoczesnie identyfikujac konkretny obszar, ktérego
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dalsze doskonalenie moze przyczyni¢ sie do zwigkszenia efektywnosci procesu
ksztalcenia oraz jeszcze lepszego powigzania praktyki dydaktycznej z zalozeniami
programu studiéw.

Graf nr 1: Ocena hospitacji zajeé dydaktycznych -~ Mgr. Lenka Vaculikova, MBA

Mor, Lenka Vaculikovi, MBA
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2.2 OCENA HOSPITAC]I ZAJEC DYDAKTYCZNYCH - PHDR. MGR.
ZDENEK KRISTEK

Przedmiot: Metodyka zajec pozalekeyjnych i pozaszkolnych

Hospitowane zajecia zostaly ocenione bardzo wysoko we wszystkich analizowanych
obszarach. Najwyzsze oceny uzyskaty poziom dydaktyczny i metodyczny zajeé (5),
relacje ze studentami (5), poziom kultury osobistej prowadzacego (5), zgodnosé
realizowanych zaje¢ z karta przedmiotu (5), zgodnos¢é miejsca i terminu zajec z
harmonogramem (5) oraz dodatkowe elementy oceniane w ramach celu hospitacji (5).
Wysoko oceniono réwniez poziom merytoryczny zaje¢ (4), co potwierdza dobre
przygotowanie prowadzacego oraz wlasciwg realizacje tresci programowych.

W trakcie hospitacji zaobserwowano logiczny i przejrzysty sposob prowadzenia zajec.
Poszczegodlne zagadnienia byly prezentowane w spos6b uporzgdkowany, a omawiane
tresci tworzyly spojng catosé, co sprzyjato zrozumieniu i przyswajaniu wiedzy przez
studentéw. Prowadzacy wykazywat sie bardzo dobrag orientacja w omawianej
problematyce oraz umiejetnoscia przekazywania wiedzy w spos6b przystepny i
angazujacy.

Szczegolnie pozytywnie oceniono kontakt ze studentami oraz stosowane metody
dydaktyczne. Prowadzacy aktywnie monitorowal stopieri zrozumienia omawianych
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tresci, zachecal studentéw do zadawania pytan oraz udzielal wyczerpujacych i
dodatkowych wyjasnien. Tworzyl atmosfer¢ sprzyjajaca dialogowi, wymianie
doswiadczeri i aktywnemu uczestnictwu studentéw w zajeciach.

W ramach rekomendacji wskazano mozliwos¢ poswiecenia wigkszej uwagi biezgcemu
podsumowywaniu najwazniejszych zagadnien podczas realizacji bardziej
rozbudowanych blokéw tematycznych. Regularna rekapitulacja kluczowych tresci
moglaby dodatkowo wspiera¢ utrwalanie wiedzy oraz ulatwiaé¢ studentom
porzadkowanie omawianych zagadnien.

Ogo6lna ocena hospitowanych zaje¢ jest bardzo wysoka. Wyniki hospitacji
potwierdzajg wysoki poziom kompetencji dydaktycznych prowadzacego, skuteczng
organizacj¢ procesu ksztalcenia oraz wlasciwe warunki do osiggania przez studentéw
zakladanych efektéw uczenia sie.

Graf nr 2: Ocena hospitacji zajeé dydaktycznych - PhDr. Mgr. Zdenék Kf¥istek

PhDr. Mgy, Zdenék Kistek
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2.3 OCENA HOSPITACJI ZAJEC DYDAKTYCZNYCH - MGR
SARKA SARA HROMADKOVA

Przedmiot: Jezyk obcy - jezyk angielski

Hospitowane zajecia zostaly ocenione bardzo wysoko we wszystkich analizowanych
obszarach. Prowadzaca uzyskala maksymalna ocene 5 w zakresie poziomu
merytorycznego zaje¢, poziomu dydaktycznego i metodycznego, relacji ze
studentami, poziomu kultury osobistej, zgodnosci miejsca i terminu zajeé¢ =z
harmonogramem oraz dodatkowych elementéw uwzglednionych w ramach celu
hospitacji. Nieco nizsza, lecz nadal bardzo dobrg ocene (4) przyznano w obszarze
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zgodnosci realizowanych zaje¢ z karta przedmiotu (sylabusem).

W trakcie hospitacji zaobserwowano bardzo dobre przygotowanie prowadzacej do
zaje¢ oraz wysoki poziom kompetencji dydaktycznych. Realizowane tregci byty
przekazywane w sposéb uporzadkowany, przejrzysty i zgodny z zatozonymi celami
dydaktycznymi. Zajecia cechowata logiczna struktura, a stosowane metody i Srodki
dydaktyczne skutecznie wspieraly osiaganie zakladanych efektéw uczenia sie.

Szczegolnie pozytywnie oceniono relacje prowadzacej ze studentami. W czasie zajec
widoczna byta bardzo dobra komunikacja, oparta na wzajemnym szacunku,
otwartosci i uwzglednianiu potrzeb studentow. Prowadzaca tworzyla atmosfere
sprzyjajacqa aktywnemu uczestnictwu w zajeciach, zachecala studentéw do
angazowania si¢ w proces dydaktyczny oraz wspierala ich w rozwijaniu wiedzy i
umiejetnosci.

Hospitacja potwierdzita, 7e zajecia byly realizowane zgodnie z zalozeniami programu
studibw, a przyjete cele dydaktyczne zostaty osiggniete. Tresci ksztalcenia
odpowiadaty wymaganym standardom oraz byly adekwatne do efektow uczenia sie
przewidzianych dla przedmiotu. W zwigzku z uzyskanymi wynikami nie
sformutowano istotnych uwag krytycznych, wskazujac jedynie na mozliwosé
dalszego doskonalenia zgodnosci szczegolowej realizacji zaje¢ z zapisami Kkarty
przedmiotu.

Ogo6lna ocena hospitowanych zajec¢ jest bardzo wysoka i potwierdza profesjonalne
podejscie prowadzacej do realizacji procesu dydaktycznego, wysoka jakogé
ksztalcenia oraz skuteczne wspieranie studentéw w osigganiu zaktadanych efektow
uczenia sie.



Graf nr 3: Wyniki hospitacji zajeé¢ dydaktycznych - mgr Sarka Sara Hromadkova
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2.4 OCENA HOSPITAC]I ZAJEC DYDAKTYCZNYCH - MGR.
MICHAL BURCZYK, PH.D.

Przedmiot: Metodyka edukacji polonistycznej w przedszkolu i klasach I-IIT

Hospitowane zajecia zostaly ocenione najwyzej we wszystkich analizowanych
obszarach. Prowadzacy uzyskal oceng 5 w zakresie poziomu merytorycznego zajec,
poziomu dydaktycznego i metodycznego, relacji ze studentami, poziomu kultury
osobistej, zgodnosci realizowanych zaje¢ z kartg przedmiotu (sylabusem), zgodnosci
miejsca i terminu zaje¢ z obowigzujagcym harmonogramem oraz w kategorii
dodatkowych elementéw ocenianych w ramach celu hospitacji.

Wyniki hospitacji potwierdzily bardzo dobre przygotowanie merytoryczne
prowadzgcego oraz wysoka znajomos¢ problematyki zwigzanej z metodyka edukacji
polonistycznej. Przekazywane tresci byly zgodne z zalozeniami przedmiotu, logicznie
uporzagdkowane i prezentowane w sposéb przejrzysty, co sprzyjalo osigganiu
zaktadanych efektow uczenia sie. Zastosowane metody dydaktyczne oraz $rodki
wykorzystywane podczas zaje¢ byly adekwatnie dobrane do realizowanych tresci i
wspieraty efektywnos$¢ procesu ksztalcenia.

Szczegoblnie pozytywnie oceniono relacje prowadzacego ze studentami. W trakcie
zaje¢ widoczny byt profesjonalny, zyczliwy i oparty na wzajemnym szacunku spos6b
komunikacji. Prowadzacy tworzyt atmosfere sprzyjajaca aktywnemu uczestnictwu
studentow w zajeciach, wspieral ich zaangazowanie oraz budowal pozytywne
$rodowisko uczenia sig.

Hospitujacy zwroécili uwage na wysoki poziom organizacji zaje¢ oraz wlasciwe
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potaczenie aspektow teoretycznych i praktycznych. Zajecia byly realizowane zgodnie
z kartg przedmiotu, a przyjete cele dydaktyczne zostaly osiggniete. Nie stwierdzono
nieprawidtowosci ani obszaréw wymagajacych pilnej interwencji.

W uwagach podkreslono, ze wskazane obszary rozwoju nie majg charakteru istotnych
niedociggnig¢, lecz stanowig naturalne mozliwosci dalszego doskonalenia juz bardzo
dobrze funkcjonujacej praktyki dydaktycznej. Ogélna ocena hospitowanych zaje¢ jest
wzorowa 1 potwierdza wysoki poziom kompetencji dydaktycznych oraz
profesjonalizm prowadzacego.

Graf nr 4: Wyniki hospitacji zajeé dydaktycznych - Mgr. Michal Burczyk, Ph.D.

Mr MichalBurezyk,PhD,
i

2.5 POROWNANIE OCEN HOSPITAC]I ZAJEC DYDAKTYCZNYCH
PROWADZONYCH PRZEZ PHDR. MGR. HANE NEMECKOVA4,
PH.D., PHDR. ING. MGR. JANA HRNCIRA, MBA, LL.M. ORAZ
MGR. RADKE FILIPCIKOVA, PH.D., MBA, LL.M.

Analiza wynikéw hospitacji zaje¢ dydaktycznych prowadzonych przez Mgr. Lenke
Vaculikovg, MBA, PhDr. Mgr. Zdetika K¥istka, mgr Sarke Saru Hroméadkova oraz
Mgr. Michala Burczyka, Ph.D. wskazuje na bardzo wysoki poziom realizacji procesu
dydaktycznego. Wszyscy hospitowani nauczyciele akademiccy uzyskali wysokie
oceny w wiekszosci analizowanych obszaréw, co potwierdza ich odpowiednie
przygotowanie merytoryczne i dydaktyczne oraz wlasciwg organizacje zajec.

Najwyzsze wyniki uzyskat Mgr. Michal Burczyk, Ph.D., ktéry otrzymat maksymalna
oceng 5 we wszystkich ocenianych kryteriach. Hospitacja potwierdzita bardzo
wysokie kompetencje merytoryczne i dydaktyczne prowadzacego, wzorowe relacje ze
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studentami oraz pelng zgodnos$¢ realizowanych zaje¢ z zalozeniami programu
studiow.

Bardzo wysokie wyniki uzyskali réwniez mgr Sarka Sara Hroméadkové oraz PhDr.
Mgr. Zdenék K¥istek. Oboje prowadzacy otrzymali maksymalne oceny w niemal
wszystkich obszarach. W przypadku mgr Sérki Sary Hromadkovej jedynie zgodnosé
zajec z karta przedmiotu zostata oceniona na poziomie 4, natomiast pozostate kryteria
uzyskaly ocene 5. Z kolei PhDr. Mgr. Zdenék Kfistek uzyskal ocen¢ 4 w zakresie
poziomu merytorycznego zaje¢, przy maksymalnych ocenach w pozostatych
obszarach. W obu przypadkach szczegélnie pozytywnie oceniono relacje ze
studentami, aktywizowanie uczestnikéw zaje¢ oraz wysoki poziom organizacji
procesu dydaktycznego.

Nieco nizsze, lecz nadal bardzo dobre wyniki uzyskata Mgr. Lenka Vaculikova, MBA.
Najwyzej oceniono relacje ze studentami, poziom kultury osobistej oraz organizacje
zajeé. Wysokie oceny otrzymaly réwniez poziom merytoryczny i dydaktyczny zajec.
Obszarem wymagajacym dalszej uwagi okazala sie zgodnos¢ realizowanych tresci z
karta przedmiotu, ktéra uzyskata ocene 3. Byl to najniZej oceniony element sposréd
wszystkich hospitowanych zaje¢, jednak wynik ten nie wplynat znaczaco na ogélng,
bardzo pozytywna oceng pracy dydaktycznej prowadzace;.

Poréwnanie wynikéw wskazuje, Ze wspodlng cechg wszystkich hospitowanych zajec
byl wysoki poziom kultury akademickiej, profesjonalne podejécie do studentéw oraz
zgodno$¢ organizacji zaje¢ z obowigzujagcym harmonogramem. Hospitujacy
podkreslali dobra atmosfere zajeé, zaangazowanie prowadzacych oraz skuteczne
wspieranie studentéw w osigganiu efektéw uczenia si¢. Zidentyfikowane
rekomendacje mialy charakter doskonalacy i dotyczyly przede wszystkim dalszego
rozwijania juz istniejacych dobrych praktyk dydaktycznych.

Podsumowujgc, wyniki hospitacji potwierdzaja bardzo wysoki poziom jakosci
ksztalcenia realizowanego przez wszystkich ocenianych nauczycieli akademickich.
Nie stwierdzono istotnych nieprawidlowosci w realizacji procesu dydaktycznego, a
wskazane uwagi i rekomendacje maja charakter rozwojowy i stuza dalszemu
podnoszeniu jakosci ksztatcenia.
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ZAKONCZENIE

Przeprowadzone hospitacje zaje¢ dydaktycznych potwierdzity wysoki poziom jakosci
procesu ksztatcenia realizowanego na kierunku Pedagogika przedszkolna i
wczesnoszkolna.  Wszyscy hospitowani nauczyciele akademiccy wykazali sie
odpowiednim przygotowaniem merytorycznym i dydaktycznym, wilasciwg
organizacjg zajec oraz profesjonalnym podejsciem do studentéw. Realizowane Zajecia
byly zgodne z zatozeniami programu studiow i w zdecydowanej wiekszogci spelniaty
najwyzsze standardy jakosci ksztalcenia.

Wyniki hospitacji wskazujg, ze stosowane metody dydaktyczne, formy pracy oraz
wykorzystywane $rodki dydaktyczne skutecznie wspierajg osigganie zakiadanych
efektéw uczenia sie. Szczegdlnie wysoko oceniono relacje prowadzacych ze
studentami, kulture akademicka oraz dbatosé o tworzenie atmosfery sprzyjajacej
aktywnemu uczestnictwu w zajeciach. Wskazane przez hospitujgcych rekomendacje
maja charakter doskonalgey i dotycza przede wszystkim dalszego rozwijania juz
istniejacych dobrych praktyk dydaktycznych.

Zespol ds. Jakosci Ksztalcenia nie stwierdzit istotnych nieprawidtowosci mogacych
negatywnie wplywaé na realizacje procesu dydaktycznego. Uzyskane wyniki
potwierdzaja wysoki poziom kompetencji hospitowanych nauczycieli akademickich
oraz prawidlowg realizacje procesu ksztalcenia. Hospitacje stanowia jednoczesnie
cenne 7rédio informacii wspierajgce dalsze dzialania projakosciowe oraz ciggle
doskonalenie jakosci ksztalcenia na kierunku.

fotntr,
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